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Переописание двух близких видов рода Тур/ойғотиѕ (Рагаѕійѓогтеѕ, РвуюзеНдае). Колодоч- 
ка Л. А. — Приведены переописания и диагнозы 2 растениеобитающих видов клещей- 
фитосейид — Тур ойғотиѕ Іаиғае Агиќипјап, 1974 и Тур юоаготиу Бевіагоуі Кигпеїѕоу, 1984. При- 
ведены места их находок и анализ распространения. 
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Ведезстриоп оѓ Туо 5 ше Рвуюзена Ѕресіеѕ оѓ е Сепиѕ 7ур//оағотиѕ (РагазИНогте$, Рвую$ей- 
дае). КоІойосһКа І. А. — Ріѕѕопапсе іп гейеѕсгірііопѕ оЁ Турйоаготиз Іаиғае Атиќипјап, 1974 таае 
Беѓоге Бу іегепі аџіһогѕ 1$ ѕһоуп. Шиѕігаѓеа гейеѕсгірііопѕ апа аіарпоѕеѕ оѓ мо 51Ыіпе рІапі- 
ҺаЫіќа рһуѓоѕеііа ѕресіеѕ, Тур//оағотиѕ Іаиғае Агиќипјап, 1974 апа Тур//оағотиѕ БесІағоуі Китпеї- 
зоу, 1984 аге ріуеп. Райа о Шеш аіѕігірийоп апа Бабай аге аіѕсиѕѕеа. Во ѕресіеѕ аге оссиріеа, 
таіпіу, сопіѓегѕ. 


Кеу мога: {ахопоту, гедезсирНоп, рһуѓоѕеііа тіќеѕ, ТурА/ойғотиз. 


Введение 


Клещи-фитосейиды, среди которых многие виды являются хищниками вредных клещей и на- 
секомых, изучаются довольно интенсивно. Развитие фаунистических исследований клещей этого 
семейства, среди которых наличие множества близких видов не является редкостью, часто приводит 
к расхождениям в понимании тех или иных видов разными авторами. При этом исследователи не 
всегда имеют дело с фаунистическим материалом из региона, откуда был описан конкретный вид. 
Последнее обстоятельство добавляет к возможным разночтениям еще и практически всегда имею- 
щиеся географические различия в строении и морфометрии клешей. В силу этого читателю затруд- 
нительно быть полностью уверенным в том, что тот или иной автор действительно имел дело с тем 
или иным номинальным видом. В то же время, отсутствие возможности исследовать типовой экзем- 
пляр (материал), способствует появлению переописаний на нетиповом материале из иных мест 
ареала конкретного вида, что иногда может усложнять ситуацию с унифицированным пониманием 
вида. Иногда, напротив, это содействует консенсусу в процессе всеобщего признания вида. Послед- 
нее можно проиллюстрировать следующим примером. 

Описание вида Турйоатотиз Іаиғае Агиќипјап, 1974 с сосны в Армении было выполнено излишне 
кратко. Вместе с неполной морфометрией это вызвало некоторые разночтения в трактовке вида, воз- 
никшие при его последующих переописаниях. Так, в первоописании указано наличие 1 макрохеты на 
ноге ІУ пары, а именно, на лапке у самки этого вида (самец был неизвестен). Последующие исследо- 
ватели указывают иное количество макрохет на ноге [У пары — 2 (на голени и лапке) (Сһапі, Үоѕһійа- 
ЗНач|, 1987) или 3 (на колене, голени и лапке) (Оептагк, 1992). В первой из цитируемых работ авторы 
имели дело не с типовым материалом, а с экземплярами из Нидерландов и Западной Германии. Во 
второй указано: “Іп аа@юп їо (ће їуре ѕресітеп, І ехатіпеа а ѕресітеп от ... Могмау” («Кроме типо- 
вого экземпляра я исследовал экземпляр из ... Норвегии.» — перевод мой, Л. К.). 

Таким образом, в описании этого признака имеются явные расхождения, которые можно объ- 
яснить либо принадлежностью исследованных клещей к разным видам, либо тем, что при оценке 
состояния щетинок вооружения ІУ ноги («макрохета — не макрохета») авторы исходили из различ- 
ных критериев. Я склонен принять второе объяснение, исходя из того, что у представителей некото- 
рых популяций клещей рода Тур/ойғотиѕ макрохеты иногда затруднительно назвать таковыми. Осо- 
бенно это касается макрохет на колене и голени, которые порой могут отличаться от остальных ще- 
тинок на члениках ног не столько своей толщиной, сколько длиной. 

В определительном ключе к видам рода Тур//Іойғотиѕ в статье В. Карга (Кагв, 1989), почти без 
изменений воспроизведенном в более поздней работе (Каге, 1993), указаны иные, чем в первоопи- 
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сании размеры щетинок. О происхождении изученного материала по виду Т. /аиғае в работах ничего 
не сказано, но можно предположить, что автор исследовал нетиповой материал. 

Исходя из того, что описания цитированными авторами остальных признаков Т. /аиғае в целом 
очень близки, я пришел к выводу, что до выполнения переописания этого вида по типовому мате- 
риалу имеет смысл принять его в трактовке вышеупомянутых исследователей, мнение которых я 
сейчас полностью разделяю. Следует отметить, что Чэнт и Йошида-Шол (Свапь Үоѕһіда-Ѕһаи, 
1987) в комментариях к рассматриваемому в их ревизии виду усомнились в правильности определе- 
ния клещей из Украины как Т. рйіа/аіиѕ, предположив по описанию и рисункам в моей работе (Ко- 
лодочка, 1978), что речь идет, скорее, о Т. [аигае. 

Тотальная проверка правильности определения видов рода Турйоатотиз в моей коллекции и в 
мемориальной коллекции Б. А. Вайнштейна, хранящейся в отделе акарологии Института зоологии 
им. И. И. Шмальгаузена НАН Украины (Киев), показала, что опубликованные ранее переописание 
и данные о распространении вида 7. рйіа/іаіиѕ АНаз-Неппо, 1960 в Украине (Колодочка, 1978) от- 
носятся к двум видам — Т. /аигғае и Т. Бесіағоуі. Сведения об их местообитаниях приведены ниже. 
Проверка определения клещей в моих сборах из Молдовы (Колодочка, 1980) также установила, что 
под названием Т. рйіаІаіиѕ скрывался Т. Іаиғае, с которым и следует связывать данные о рас- 
пространении этих клещей в Молдове, приведенные в цитируемой публикации. 

Таким образом, вид Т. /аиғае впервые указывается здесь как новый для фауны Украины, Мол- 
довы, России и Грузии. Самец этого вида был впервые описан в качестве самца Т. рйіа/аіиѕ (Коло- 
дочка, 1978). Кроме того, здесь также впервые даются изображения и краткие описания дорсального 
хетома протонимфы и дейтонимфы видов Т. [аигае и Т. Бефато\. 

Вид Турйоаготиу Бейатой Китпеіѕоу, 1984 был описан с шалфея и сосны из Крыма. Очень 
большое морфологическое сходство этого вида с Т. [аигае заметно с первого взгляда, что порождало 
сомнения относительно его видовой самостоятельности не только у меня, но и у других исследова- 
телей (устное сообщение А. Хаустова). После тщательной обработки литературных источников и 
ревизии наличного коллекционного материала по двум видам стала ясной необходимость их пере- 
описания не только по причинам, изложенным выше, но и вследствие того, что, как выяснилось 
уже в ходе исследования всего доступного материала, в ряде случаев имеют место элементы симпат- 
рии этих видов. При этом, обитая совместно в одной местности, оба вида ни разу не обнаружены 
вместе в одной пробе, а в гористом ландшафте четко разделены по растительным высотным поясам. 

Представленное ниже переописание двух очень близких видов, надеюсь, позволит четко раз- 
граничить их морфологически, повысит правильность их идентификации и сведет к минимуму ве- 
роятность таксономических и фаунистических ошибок. 

Номенклатура щетинок аналогична таковой в моей недавней статье (Колодочка, 1998). 

Размеры приведены в микрометрах (мкм). 


ТуршШо4готих Іаиғае Агиќипјап, 1974 


Іаиғае, Арутюнян, 1974: 57, рис. 1 (Туройғотиѕ); рћіаІаіиѕ АНлаз-Неппо 1960, Колодочка, 
1978: 53, рис. 25 (Турйоатоти5); рћіаіаѓіиѕ, Колодочка, 1980: 43 (Тур юо4тотиз$); Іаиғае, Сһапі., Үоѕһіаа- 
Зпач|, 1987: 1792, беѕ. 76—79 (Турйо4тотиз); Іаиғае, Оептагк, 1992: 28, ћеѕ. 120—123 ( ТурАоағотиѕ 
(Тур оатоти5)); [аигае, Кате, 1989: 279, ( Туриоағотизѕ); Іаиғае, Кате, 1993: 219 ( ТурАойғотизѕ). 


Материал. Из коллекции автора: 

Украина — сосна обыкновенная (Ріпиѕ ѕ//уеѕіғіѕ Г.) (15 проб: 153 о, 48 о, 12 дейтонимф, 
5 протонимф), г. Киев и Киевская обл. (Обуховский р-н: пос. Козин, пос. Конча-Озерная; Киево- 
Святошинский р-н: Брест-Литовское шоссе, санаторий «Сосновый бор»), 07.1975; можжевельник 
(Јипіреғиѕ ғијеѕсепѕ ШиК.) (1 проба: о), Киевская обл. (Обуховский р-н: пос. Конча-Озерная ), тогда 
же; сосна крымская (Р. ра/аѕіапа ГатрЬ.) (1 проба: о, дейтонимфа), Киевская обл. (Киево- 
Святошинский р-н: Брест-Литовское шоссе, санаторий «Сосновый бор»), 08.1975 (Колодочка); 

лиственница сибирская (Гамх ѕірігіса Гей.) (1 проба: 2 о), ель европейская (Рісеа ехсеба 1 іпк.) 
(1 проба: 3 о), г. Киев (дендрарий, Центральный республиканский ботанический сад), 09.1985 
(Кругликов); 

сосна обыкновенная (1 проба: 21 о, 6 с, дейтонимфа), Киевская обл. (Чернобыльский р-н, 
с. Парышев), 07.1983 (Погребняк); 

сосна обыкновенная (5 проб: 16 о, 2 в, дейтонимфа, протонимфа), Киевская обл. 
(окр. г. Переяслав- Хмельницкий), 06.1989 (Таращук); 

сосна обыкновенная (1 проба: 21 о, 6 с, дейтонимфа), Киевская обл. (Вышгородский р-н, 
с. Хотяновка), 07.1989 (Терпилко); 

сосна обыкновенная (6 проб: 46 о, 11 с, 9 дейтонимф, 5 протонимф), г. Черкассы (пригород- 
ный парк «Сосновка» ) 08.1975 (Колодочка); 

сосна обыкновенная (2 пробы: 7 о), Черкасская обл. (Чигиринский р-н, с. Худолиевка); ель 
европейская (1 проба: 10 о), г. Умань (парк «Софиевка» ), 10.1978 (Колодочка); 

сосна обыкновенная (7 проб: 12 о, с, дейтонимфа, 2 протонимфы), окр. г. Полтава, 05.1975 
(Скляр); 

сосна обыкновенная (2 пробы: 7 о, с, 3 дейтонимфы), Волынская обл. (Шацкий р-н, с. Сви- 
тязь), 07.1982 (Колодочка); 
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Рис. 1. Тур оатотиз Іаиғае, о (1—14): 1 — дорсальный щит; 2 — фрагмент вентральной стороны тела; 
3 — клешня хелицеры; 4—11/ — сперматека; 12 — передняя часть перитремы; 13 — задняя часть перит- 
ремального щита; /4 — фрагмент ноги ІУ пары. Протонимфа: 15 — задняя дорсальная часть опистосо- 
мы. Дейтонимфа: 16 — задняя дорсальная часть опистосомы. Сперматеки самок: 4—9 — Киевская обл.; 
10, 11 — Крым (Главная гряда гор). 


Ве. 1. ТурАойғотиѕ Іаиғае, © (1—14): 1 — ЯогѕаІ ѕһіеІа; 2 — уепіга! зи асе оЁа Боду; 3 — сНейсега; 4— 
11 — зрепптаеса; 12 — ір оғ регіігете; 13 — саца! рагі оѓ регіігета! ѕһіеІа; 14 — іартепі оғ Іев ІУ. 
Ргоѓопутрһ: /5 — саида| Аогза! рагі оѓ оріѕќоѕота. Юрешопутрћ: /6 — саида! 4огза! рагі оѓ оріѕіоѕота. 
Ѕрегтаѓіћесае оЁ ѕресітеп: 4—9 — Кум аіѕігісі; 10, 11 — Ситеа (Маш тоџпќаіп п4ее). 
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можжевельник обыкновенный (/. соттипіѕ Г.) (1 проба: 2 о, 2 с), сосна обыкновенная (1 про- 
ба: 3 о, с), Ровенская обл. (Рокитнянский р-н, Полесский биосферный заповедник «Сырая Пого- 
ня»), 09.1985 (Кругликов); 

ива (5айх ѕр.) (1 проба: о), Львовская обл. (Буский р-н, с. Гумниско), 07.1983 (Колодочка); 

сосна обыкновенная (1 проба: 30 о, 2 дейтонимфы), Тернопольская обл. (пос. Залещики), 
07.1983 (Колодочка); 

сосна обыкновенная (2 пробы: 9 о, 2 с, 2 дейтонимфы), береза бородавчатая (Веѓи/а уеггисоѕа 
Еһгһ.) (1 проба: 2 ©), Житомирская обл. (Овручский р-н, с. Словечно, с. Тхорин), 07.1982 (Коло- 
дочка); 

сосна обыкновенная (4 пробы: 19 о, 5 с, 4 дейтонимфы, протонимфа), Черниговская обл. 
(Репкинский р-н, с. Грибова Рудня), 08.1984 (Колодочка); (1 проба: ©), там же, 10.1985; береза 
бородавчатая (1 проба: о), Козелецкий р-н:, тогда же (Кругликов); 

сосна обыкновенная (1 проба: 3 ©) Сумская обл. (Середина-Будский р-н, Деснянско- 
Старогутский национальный природный парк), 10.1985 (Кругликов); 

кедр ( Сейгиз ѕр.), Харьковская обл. (г. Краснокутск: дендропарк), 06.1992 (Колодочка); 

сосна крючковатая (Р. латаїа (Зеу.) О. Ѕоѕп.) (25 проб: 112 о), Крым, Главная гряда Крым- 
ских гор, Никитская яйла, урочище Красный Камень, ок. 1400 м н. у. м., 06.1975; ель европейская 
(1 проба, 5 ©), ниже урочища Красный Камень по южному склону, ок. 1200 м н. у. м., тогда же 
(Колодочка); 

сосна обыкновенная (1 проба: 2 о, дейтонимфа), Херсонская обл. (Голопристанский р-н, Чер- 
номорский государственный биосферный заповедник), 06.1991; сосна обыкновенная (1 проба: о, 
3 дейтонимфы), там же, 06.1992 (Бондаренко); 

Молдова — ель европейская (2 пробы: 3 о), окр. г. Единцы, 07.1978 (Колодочка); 

Россия — сосна обыкновенная (1 проба: 5 о, с), Брянская обл. (Суземский р-н, заповедник 
«Брянский лес»), 09.1990 (Колодочка). 


Материал из мемориальной коллекции Б. А. Вайнштейна: 
Грузия — сосна (2 пробы: 5 о и 3З о), Манглиси, 17 и 20.07.1957 (Рекк, Якобашвили); ель 
(1 проба: о), Засхвали, 12.08.1957 (Каландадзе). 


Самка. Дорсальный щит (рис. 1, 1) удлиненный, с небольшими боковыми 
выемками, кпереди сужается, умеренно склеротизованный, задняя половина его 
покрыта легкой сетчатой скульптировкой, несет 4 пары отчетливых соленосто- 
мов (іу, И, №, іс) и 14 пар точечных пор, включая шелевидные й. Щетинки дор- 
сального щита короткие, заостренные, гладкие (РМЗ иногда слабо зазубрен- 
ные). Щетинка АМІ равна расстоянию от ее теки до теки щетинки А11. Ще- 
тинка АГ2 равна или длиннее половины расстояния от ее теки до теки щетинки 
АТЗ. Щетинка А15 заходит за уровень соленостома Й. Щетинки РМ2 короче 
РТ2 на 2—5 мкм. Щетинки РМЗ короче или равны расстоянию от их тек до со- 
леностомов іс и практически равны по длине щетинкам РУ. Перитремы с хетои- 
дами («перфорированные»), шириной 4 мкм (рис. 1, 12), достигают уровня тек 
щетинок АМІ. Стернальный щит слабо склеротизованный, несет 2 пары щети- 
нок (511, 512), 2 пары пор, имеет по заднему краю развитую срединную лопасть 
(рис. 1, 2). Вторая пара стернальных пор размещена на заднебоковых выростах 
стернального щита. Щетинки 53 и МУ находятся на отдельных щитках. Вен- 
троанальный щит удлиненно-пятиугольный, с боковыми выемками и 4 парами 
преанальных щетинок, без анальных пор. Задняя часть перитремального щита 
серповидно изогнута, на конце заострена (рис. 1, 13). Хелицера имеет 4 зубца 
на ПР (наиболее крупный зубец расположен у рИиз 4еп Ш) и 1 — на От (рис. 1, 
3). Воронка сперматеки тонкостенная, легко деформируется, в целом удлинен- 
но-цилиндрическая или слегка коническая, большой проток короткий, широ- 
кий; атриум выглядит сидячим, но у некоторых экземпляров иногда намечена 
короткая толстая шейка (рис. 1, 4—11,). На ноге [У пары 3 отчетливые макрохе- 
ты, из которых наиболее длинная, с небольшой булавой, находится на базитар- 
зусе. Макрохеты на колене и голени заостренные (рис. 1, 14). 

Размеры: длина дорсального щита — 342, ширина на уровне щетинок РЅ — 
180; длина вентроанального щита — 134, максимальная его ширина — 115; дли- 
на лапки ГУ ноги — 115; длина щетинок: рі, АЗ — 18; 02, 03, АМ2, А — 13; 
04 — 14; 0р5 — 16; 06 — 5; АМТ, АТ4 — 20; А12 — 15; АІЗ —17; А15, РЗ — 22; 
РІ1 — 23; РІ2 — 32; РМ2 — 30; РМЗ — 50; РУ — 50; длина макрохет ноги ІУ 
пары: на колене — 32, на голени — 36, на базитарзусе — 57. 
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Рис. 2. ТурШойғотиѕ Іаиғае, с: 1 — дорсальный щит; 2 — вентральная сторона опистосомы; 3—5 — 
сперматодактиль. 


Бір. 2. Туртоаготиз Іаиғае, с: 1 — аотза| $1е14; 2 — уепна| рагі оѓ оріѕќоѕота; 3—5 — ѕрегтаѓоаасіу1. 


Самец. Сходен с самкой, но мельче ее. Щетинки РМ2 примерно равны 
или несколько длиннее РІ2 и заходят за соленостомы іс (рис. 2, Г). Вентроа- 
нальный щит с 4 парами преанальных щетинок и 4 парами точечных пор, 
анальных пор нет (рис. 2, 2). Сперматодактиль удлиненный, изогнутый, скручен 
на 180°, на конце сплющен в виде округлой лопатки с утолщенными краями, 
отогнутой в сторону (рис. 2, 3—5). Макрохета на базитарзусе ноги ІУ пары с от- 
четливой булавой, макрохета на голени остроконечная, на колене не выражена. 

Размеры: длина дорсального щита — 270, ширина на уровне щетинок РЗ — 
163; длина вентроанального щита — 104, максимальная его ширина — 145; дли- 
на лапки ІУ ноги — 104; длина шетинок: рі, Р$ — 16; 02 — 9; 03 — 11; р4, 
05 — 12; 06 — 5; АМІ, АІДА, А15, А$ — 17; АМ2, А — 10; АІ2, АЗ — 13; 
РІ, РІ2 — 20; РМ2 — 23; РМЗ — 43; РУ — 27; длина макрохет ноги ГУ пары: 
на голени — 18, на базитарзусе — 38. 

Дейтонимфа. Границы дорсального щита практически не видны. Щетин- 
ки дорсума щетинковидные, короткие, гладкие, острые (рис. 1, 16). Щетинки 
РМ2 незначительно длиннее или равны РГ.2, сдвинуты каудально от уровня тек 
последних. Щетинки РМЗ длиннее остальных на дорсальной стороне тела, а 
также длиннее щетинок РУ. 

Протонимфа. Щетинки дорсального хетома щетинковидные, острые, 
гладкие, короткие, лишь щетинки РМ2 выделяются своей длиной, вдвое пре- 
вышающей длину РІ2 и в 1,5 раза — длину РМЗ (рис. 1, 15). Теки щетинок 
РМ2 и РГ.2 сближены и сдвинуты каудально от уровня щетинок РІ2. Щетинки 
РМЗ длиннее РУ. 

Диагноз. От других видов рода, не имеющих на вентроанальном щите 
анальных пор, самка Т. /аиғае отличается длиной щетинки РМ2, более корот- 
кой, чем щетинка РТ.2 при одновременном равенстве щетинок РМЗ и РУ. 

Замечание. Описание и рисунки выполнены по экземплярам, собранным 
на сосне в окр. г. Переяслава-Хмельницкого Киевской обл. 


ТурШойғотиѕ Беатой Когпеїѕоу, 1984 


реғЈагоуі, Кузнецов, 1984: 394, рис. 11. 
Материал. Коллекция Государственного Никитского ботанического сада г. Ялта (Кузнецов): 
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Голотип о, преп. 1145/1, на За а вгап@Тога, южные склоны Главной гряды Крымских гор над 
пос. Гурзуф, 10.09.1978 (Кузнецов). 


Материалы коллекции автора: 

Украина — сосна обыкновенная (12 проб: 180 о, 36 с, 7 дейтонимф, 3 протонимфы), папорот- 
ник мужской (Реіоріегіѕ ЛИх таб 1.) (1 проба: 2 с), Киевская обл. (Обуховский р-н, с. Козин), 
07.1975 (Колодочка); 

сосна крымская (18 проб: 284 о, 58 с, 10 дейтонимф, 5 протонимф), груша лохолистная (Руғиѕ 
ееазт/йа РаП.) (1 проба: 2 о, 2 с), Крым (Карадагский государственный заповедник), 06.1975 (Ко- 
лодочка ); 

сосна крымская (12 проб: 37 о, протонимфа), Крым (Главная гряда Крымских гор, южный 
склон выше г. Массандра, ок. 1000—1100 м н. у. м.), 06.1976 (Колодочка); 

сосна крымская (1 проба: 3 самки), туя Тија оссійепіаііѕ Г. (1 проба: о), Крым (г. Алушта), 
07.1990 (Бондаренко). 


Самка. Дорсальный щит (рис. 3, 1) удлиненный, с боковыми выемками, 
кпереди сужается, хорошо склеротизован, покрыт отчетливой сетчатой скульп- 
тировкой, несет 4 пары отчетливых соленостомов (/у, И, #5, іс) и 14 пар точечных 
пор, включая щелевидные і; Щетинки дорсального щита короткие, заострен- 
ные, гладкие (за исключением слегка зазубренных РМЗ). Щетинка АМІ короче 
расстояния от ее теки до теки щетинки А11. Щетинка А12 короче половины 
расстояния от ее теки до теки щетинки А13. Щетинка А15 не достигает солено- 
стома И. Щетинки РМ2 практически равны РІ2 (первая нередко может быть 
короче второй на 2—3 мкм). Щетинки РМЗ не достигают соленостомов іс 
(рис. 3, Г) и заметно короче РУ. Перитремы шириной 4—4,5 мкм, с хетоидами, 
как правило, на концах плавно «булавовидно» («веретеновидно») расширены до 
5,5 мкм (рис. 3, 10), достигают уровня тек щетинок А11. Стернальный щит сла- 
бо склеротизованный, несет 2 пары щетинок (51, $12), 2 пары пор, имеет по 
заднему краю небольшую срединную лопасть (рис. 3, 2). Вторая пара стерналь- 
ных пор размещена на заднебоковых выростах стернального щита. Щетинки 53 
и Мі находятся на отдельных щитках. Вентроанальный щит удлиненно- 
пятиугольный, с боковыми выемками и 4 парами преанальных щетинок, без 
анальных пор. Задняя часть перитремального щита серповидно изогнута, на 
конце заострена (рис. 3, 11). Хелицера имеет 4 зубца на ОЕ (наиболее крупный 
зубец расположен у рі/иѕ @епіііѕ) и один — на От (рис. 3, 3). Воронка сперма- 
теки тонкостенная, легко деформируется, в целом широкоцилиндрическая или 
коническая, шейка у атриума выражена плохо, большой проток короткий, ши- 
рокий (рис. 3, 4—9). На ноге ІУ пары только на базитарзусе имеется длинная 
остроконечная или булавовидная макрохета (рис. 3, 12). Макрохеты на колене и 
голени мало отличаются от остальных щетинок ноги. 

Размеры (измерен голотип): длина дорсального щита — 362, ширина на 
уровне щетинок РЗ — 185; длина вентроанального щита — 125, максимальная 
его ширина — 109; длина лапки ІУ ноги — 95; длина щетинок: рі, РМ, РЅ — 
19; 02, 03, АМ2 — 12; 94, А1 — 13; 05, АТ2, АТЗ, АІА — 14; 26 — 5; АМІ, 
А5 — 17; РІ2, РМ2 — 23; РМЗ — 36; АЅ — 18; РУ — 41; длина макрохеты на 
базитарзусе ноги ГУ пары — 40. 

Самец. Сходен с самкой, но мельче ее. Щетинки РМ2 примерно равны 
или несколько длиннее РІ2 и заходят за соленостомы іс (рис. 4, Г). Вентроа- 
нальный щит с 4 парами преанальных щетинок и 4 парами точечных пор, 
анальных пор нет (рис. 4, 3). Сперматодактиль как на рисунке 4, 2, 4. Макрохе- 
та на базитарзусе ноги ТУ пары с отчетливой булавой, макрохета на голени ост- 
роконечная, на колене макрохета не выражена. 
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Рис. 3 Турйоаготи$ БевІағоуі, © (1—12): 1 — дорсальный щит; 2 — фрагмент вентральной стороны тела; 
3 — клешня хелицеры; 4—9 — сперматека; 10 — передняя часть перитремы; 11 — задняя часть перит- 
ремального щита; /2 — фрагмент ноги ІУ пары. Протонимфа: 13 — задняя дорсальная часть опистосо- 
мы. Дейтонимфа: 14 — задняя дорсальная часть опистосомы. Сперматеки: 4—5 — голотип; 6 — Крым 
(Алушта); 7, $ — Киевская обл.; 9 — Крым (Карадаг). 


Ве. 3. Турйюаготиз БеғІағоуі, о (1—14): 1 — аогѕа! змеа; 2 — уепна| зи асе оЁ а бойу; 3 — спейсега; 4— 
9 — зрегтаеса; 10 — Нр оЁ регигете; 11 — саца рагі о регигета| ѕћіеја; 12 — Назтепе оё 1ев ТУ. 
Ргоѓопутрһ: 13 — саида! 4огза! рагі ої оріѕіоѕота. Юешіопутрћ: 1/4 — саи4а! 4огза! рагі оѓ оріѕіоѕота. 


Зрегтаесае оЁ зреситеп: 4—5 — Нооуре; 6 — Сгітеа (ю\п Аза); 7, 8 — Куіу аіѕігісі; 9 — Ситеа 
(Кагадаг). 
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Рис. 4. ТурШойғотиѕ БесІағоуі, с: 1 — дорсальный щит; 2, 4 — сперматодактиль; 3 — вентральная сторо- 
на опистосомы. 


Нь. 4. Турћоағотиѕ Беато\, с: 1 — аогза| $һіе1а; 2, 4 — ѕрегтаѓоаасіу!; 3 — уепігаІ рагі оѓ оріѕѓіоѕота. 


Размеры: длина дорсального щита — 270, ширина на уровне щетинок РЅ — 
163; длина вентроанального щита — 104, максимальная его ширина — 145; дли- 
на лапки ІУ ноги — 104; длина шетинок: рі, РЅ — 16; 02 — 9; 03 — 11; р, 
05 — 12; 06 — 5; АМІ, АІА, А15, А$ — 17; АМ2, А1 — 10; А12, АЗ — 13; 
РІ, РІ2 — 20; РМ2 — 23; РМЗ — 43; РУ — 27; длина макрохет ноги ГУ пары: 
на голени — 18, на базитарзусе — 38. 

Дейтонимфа. Границы дорсального щита более или менее заметны. Ще- 
тинки дорсума тонкие, короткие, гладкие, острые (рис. 3, 14). Щетинки РМ2 
заметно длиннее РГ.2 и несколько сдвинуты каудально от уровня тек последних. 
Щетинки РМЗ незначительно длиннее остальных на дорсальной стороне тела и 
щетинок РУ. 

Протонимфа. Щетинки дорсального хетома тонкие, острые, гладкие, ко- 
роткие, лишь щетинки РМ2 более чем вдвое превышает по длине РІ2 и менее 
чем в 1,5 раза — РМЗ (рис. 3, 13). Теки щетинок РМ2 и РІ2 сближены и замет- 
но сдвинуты каудально от уровня щетинок РТ.2. Щетинки РМЗ длиннее РУ. 

Диагноз. От наиболее близкого Турйюоатотиз Іаиғае Атиќипјап, 1974 самка 
Т. Бедатой отличается относительно большей склеротизацией покровов, более 
короткими дорсальными щетинками (особенно заметны различия в длине ще- 
тинок РМЗ), не достигающей соленостома И щетинкой АГ5 (у Т. [аигае она за- 
ходит за соленостом Й), шетинкой РМЗ более короткой, чем РУ (у Т. /аиғае они 
равны), относительно более короткой щетинкой А12, длина которой меньше 
половины расстояния от ее теки до теки щетинки АГЗ (у Т. вигае она равна 
или длиннее половины этого расстояния), более короткой воронкой спермате- 
ки, более широкими перитремами с булавовидным расширением на концах и 
другими, более мелкими признаками. 

Замечание. Описание и рисунки выполнены по голотипу и частично по 
нетиповым экземплярам из Крыма и Киевской области. 


Заключение 


Анализ распространения клещей выявил различия в их хабитатных и зо- 
нальных предпочтениях, а также различный вклад этих видов в формирование 
фауны фитосейид Европы. 

Тур оаготиу Беатом явно проявляет тенденцию к обитанию в сухом кли- 
мате Южного берега Крыма от Карадага до Ялты (западнее сборы клещей не 
проводили). Отнесение этого вида к фауне Средиземноморья может быть осно- 
вано на характере его распространения в Крыму, где он очень обычен. По юж- 
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ному склону Главной гряды, где вертикальная зональность растительности вы- 
ражена наиболее полно, клещи вида Т. Беатой обнаружены на сосне до высот 
1000—1200 м. Выше, вплоть до границы пояса сосны с яйлой (примерно до 
1400 м.) он замещается видом Т. /аиғае, который в полной мере является здесь 
викариантом. 

Нахождение Т. Беатой в Киевской обл. в сосняках искусственного насаж- 
дения (окр. с. Козин, Обуховский р-н) выглядит скорее исключением, посколь- 
ку к северу от Крымских гор нигде более клещи этого вида пока не выявлены. В 
этот северный изолят клещи могли попасть с завозным посадочным материалом 
и акклиматизироваться. Это заключение носит пока предварительный характер, 
требуя проведения специального исследования. Однако, на мой взгляд, иными 
обстоятельствами затруднительно объяснить дизъюнкцию ареала вида, который 
выглядит элементом средиземноморской фауны. 

Территория, на которой зарегистрирован явно бореальный вид Турйюатоти5 
[аигае, значительно обширнее. Сегодня его известный ареал простирается от гор 
Крыма и Кавказа (Армения, Грузия) до Норвегии и от Украины (Киев и его 
окрестности ) до Нидерландов и Западной Германии. 

Оба вида отдают явное предпочтение обитанию на деревьях, преимущест- 
венно на хвойных, очень редко встречаясь на представителях широколиствен- 
ных пород. Клещи вида Турй/ойготиѕ БефатоуГ, похоже, тесно связаны с сосной 
крымской, хотя найдены также на туе западной, груше лохолистной, коровяке и 
папоротнике. Клещи Т. /аиғае помимо сосен обыкновенной (в подавляющем 
большинстве случаев) и крымской обнаружены и на других хвойных (ель, лист- 
венница, можжевельники красноватый и обыкновенный, кедр), а также на бе- 
резе и иве. 
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